Riigihalduse ministri 9. martsi 2018. a maaruse nr 15

»Kohaliku omaalgatuse programm” muutmine kooskdlastamisel laekunud markused ja ettepanekud

Esitaja § Eelndu tekst Markus Seisukoht
Siseministeer | Kehtiv (3) Aruande esitamisel ei Satestada maaruses iiheselt arusaadavalt, et Arvestame
ium. a néuta projekti kulusid kulude kandmist tdoendavaid dokumente . ) . .
o maaru | téendavate dokumentide kiisitakse ja kontrollitakse iiksnes riskipohiselt, §~21 83 sjate?stab, e't ar~uande esitamisel i
Samasisuline se § 21 | esitamist. mitte kdigi kuluridade kohta. Selline muudatus nouta proJ_Ektl kHIUSIFj toendavate
ettepanek .. . . . . dokumentide esitamist.
laekus ka lg 3 vahendaks veelgi menetlejate ja toetuse saajate
Vabaiihendu ha|dl{Sk00rmUSt- Sisemini'stee"rit.Jmi‘ kui Kuludokumente ei programmi rakendajate
dult vabalhenduste rahastamise labipaistvuse eest poolt taotlejatelt aruandega kiisitud, kuid
ste Li kénelejani on jdudnud teave nagu kisitakse eelmiste voorude aruande vormil sisaldus
praktikas koos aruandevormiga kontovaljavétet, kulude tegemist tdendava pangakonto
mida maarus aga keelab nduda. Soovitame véljavotte esitamise ndue, mis ei olnud
Rahandusministeeriumil to6tada vilja metoodika madarusega kooskdlas. Uutel aruandevormidel
kontrollivalimi koostamiseks. see viga parandatakse. Maarust selleks muuta
ei ole vaja.
Uldine Loobuda kahest erinevast taotlus- ja Seoses tugitegevuste korraldamisel

Siseministeer
ium

aruandevormist, mis lihtsustaks nii menetlejate kui
taotlejate t66d ning valistab, et taotlejad esitavad
taotlused valel vormil. Liiati, erinevused
taotlusvormides ei ole kuigi suured.

Kodanikuiihiskonna Sihtkapitali tilesannete
peatse Uleminekuga RTK-le ootab toetuse
andmise tingimusi ees sisulisem muutmine, sh
Uhe lahendusena taotluse esitamine labi
elektroonilise keskkonna. Sellega kaasnevalt
lahendatakse mitmed les kerkinud
kiisimused, sh vormide ja toetuse andmise
tingimuste Ulesehitusega seonduv.




Kooskdlastusringil olevad muudatused on
tehtud pohimottel, et tingimuste Gldine
struktuur ja tlesehitus ei muutu.

Siseministeer

Eelndu
§lp
27;p
28; p
34

Loobuda taotlemisel esitatavas eelarvevormis
kulugruppidest voi piirduda palgakulude ja
sisseostetavate t66de-teenuste-soetustega. Nii
vdaheneb menetlejate haldukoormus, sest vaheneb
vajadus teha eelarves muudatusi. Muudatuste
abikolbulikkust saab hinnata esitatavas
I6pparuandes.

Sisuliselt see muudatus maaruse muutmisega
tehaksegi, mis véimaldab vastavad
muudatused teha ka eelarvevormis

Muudatusega ei pea toetuse saaja vorreldes
kehtiva maarusega esitama ndusoleku
saamiseks maakondlikule
arendusorganisatsioonile kirjalikku
muudatustaotlust, kui tehakse muudatusi
eelarve kulugruppide vahel, vaid ainult juhul,
kui soovitakse lisada uut liiki kulusid.
Muudatusega vahendatakse oluliselt
koormust nii taotlejale kui ka MARO-le, kuna
kaob liks enam levinud p&hjus
muudatustaotluse esitamiseks ja
kooskdlastamiseks. Eeldatavalt ei m&juta
kulugruppide vahel muudatuste tegemise
kooskdlastamise vajaduse kaotamine
programmi eesmargi saavutamist, kuna kokku
lepitud tulemuste saavutamine toetusotsuses
margitud eelarve raamides jaab endiselt
taotleja kohustuseks.

Esitatud projekti eelarves nimetatud kulude
vahel vGib toetuse saaja teha eelarves
muudatusi ilma maakondliku
arendusorganisatsiooni ndusolekuta
tingimusel, et see ei kahjusta projekti




elluviimist taotluses kirjeldatud kvaliteedis, ei
suurene Uldkulud ning omafinantseering oleks
vahemalt kimme protsenti projekti

kogumaksumusest
Siseministeer | Kehtiv loobuda abikolblike kulude loetelust maaruse §-s | Seoses tugitegevuste korraldamisel
ium a 13 ning tuua lksnes vélja pigem vormiliselt Kodanikuiihiskonna Sihtkapitali Gilesannete
maaru abikdlbmatud kulud (nt sularahas, huvide peatse Uleminekuga RTK-le ootab toetuse
se §13 konfliktis) ja kulude abik&lblikkusele kehtivad andmise tingimusi ees sisulisem muutmine.
Uldnduded (pShjendatus). Leiame, et mGlema Sellega kaasnevalt lahendatakse mitmed iiles
loetelu esitamine on asjatu Ulereguleerimine. kerkinud kiisimused, sh vormide ja toetuse
andmise tingimuste Ulesehitusega seonduv.
Kooskdlastusringil olevad muudatused on
Tehtud pShimattel, et tingimuste Gldine
struktuur ja tlesehitus ei muutu, et mitte
tekitada toetatavale sihtgrupile liigset
segadust.
Vabailihendu | Kehtiv Paragrahv 20 Ig 4 soovitame tGsta voi Uldse Sisuliselt see muudatus maaruse muutmisega
ste Liit a loobuda 10% piiri, sest praktikas tdhendab see, et tehaksegi.
maaru isegi saja vOi paarisaja euro suuruseid muudatusi ei . L
. . Muudatusega ei pea toetuse saaja vorreldes
se § 20 pruugi saada eelarves teha ilma menetluseta ) i ) -
. kehtiva maarusega esitama ndusoleku
Ig 4. maros. Paarsada eurot on vaga vaike raha, et seda ) )
. saamiseks maakondlikule
reguleerima peaks. ) R
arendusorganisatsioonile kirjalikku
Eelnd Oleme samas vaimus soovitanud varemgi muudatustaotlust, kui tehakse muudatusi
elndu . . oL . . Sy .
51 kulugruppidest ja abikdlblike kulude loetelust tldse | eelarve kulugruppide vahel, vaid ainult juhul,
57 P loobuda ja kontrollida Giksnes tulemuse kui soovitakse lisada uut liiki kulusid.
28’ P saavutamist, mitte nii pisikesi summasid nagu Muudatusega vdahendatakse oluliselt
34' P 2500-4000 eurot taotluse kohta. koormust nii taotlejale kui ka MARO-le, kuna

kaob (iks enam levinud p&hjus
muudatustaotluse esitamiseks ja




kooskdlastamiseks. Eeldatavalt ei m&juta
kulugruppide vahel muudatuste tegemise
kooskdélastamise vajaduse kaotamine
programmi eesmargi saavutamist, kuna kokku
lepitud tulemuste saavutamine toetusotsuses
margitud eelarve raamides jaab endiselt
taotleja kohustuseks.

Esitatud projekti eelarves nimetatud kulude
vahel vGib toetuse saaja teha eelarves
muudatusi ilma maakondliku
arendusorganisatsiooni ndusolekuta
tingimusel, et see ei kahjusta projekti
elluviimist taotluses kirjeldatud kvaliteedis, ei
suurene Uldkulud ning omafinantseering oleks
vahemalt kimme protsenti projekti
kogumaksumusest

Vabathendu
ste Liit

Kehtiv

maaru
se§13
g 2 p-
d4ja

§ 13 Ig 2 Meetme 1
(kogukonna areng)
abikdolblikud otsesed kulud on

4) tiritusel korraldatud
voistluste ja konkursside
auhindade ning tdnukirjade
valmistamise ja ostmise
kulud omafinantseeringu
arvelt;

5) tirituse toitlustamise ja
toidukaupade ostmise kulud
omafinantseeringu arvelt;

Samuti pole loogiline ega rahastuspraktikatele
vastav, et abikdlbmatuid kulusid vdib teha
omafinantseeringust: kulu kas on vajalik eesmargi
saavutamiseks vdi mitte, ja kaasrahastusele
kehtivad pea alati tapselt samad nduded kui
toetuse kasutamisele.

Votame teadmiseks.

Nimetatud kulugruppide kulude panus
meetme eesmargi saavutamisse on uldiselt
kisitav ning meetme vahendite piiratuse t6ttu
on selliste kulude lausalist toetamist valditud.
Vastutulekuna taotlejatele on lubatud teha
kehtiva maaruse § 13 Ig 2 punktides 4 ja 5
nimetatud kulusid omafinantseeringu arvelt,
mis oleksid muidu abikdlbmatud.




Vabathendu
ste Liit

Uldine

Uldine

Kehtiv maarus ei ole loogiliselt struktureeritud,
ebavajalikke korduseid

Seoses tugitegevuste korraldamisel
Kodanikuiihiskonna Sihtkapitali Glesannete
peatse Uleminekuga RTK-le ootab toetuse
andmise tingimusi ees sisulisem muutmine.
Sellega kaasnevalt lahendatakse mitmed tiles
kerkinud maaruse struktuuri puudutavad
kiisimused. Kooskdlastusringil olevad
muudatused on tehtud pohimottel, et
tingimuste Gldine struktuur ja Ulesehitus ei
muutu, et mitte tekitada toetatavale
sihtgrupile liigset segadust kahe jarjestikuse
maaruse Ulesehitust muutva muudatusega.




